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Anspdiche anl dsslich der Vernissage fiir die Ausstellung
Liechtensteinischer Kiinst#lecr:
gehalten von Alois Bilichel, cand.phil, Vaduz

Der Kiinstler ist kein Mensch, der Jvon &dusseren Bedingungen
unabhdngig im widerstandslosen, luftleecren Raum schafft ‘und wirkt.

Er wird auf jeder Stufe seines kiinstlerischen Weges von der Wirklich-
keintangiert, und sein Schaffen sclbst bedcutet ein fortwdhrendes Trans-
zendieren der Wirklichkeit.

Der Kiinstler ist das gecnauce Gegenteil cines weltunbewussten Trdumers, -

um nicht voksverbundamerzc Worte auszusprechen - cr darf im Vereine mit
Gesctzgebern und mit Relr igionsstifiern die Fahigkeit fiir sich in Anspruch
nehmen, Welt zu stiften, neue Formen der Wirklichkeit zu vermitteln. Bie
Kultur, das vom Menschen geformte und geschaffene Sein, ist in erster
Linic cin Werk des Kiinstlers. Ein echter Kiinstler eilt immer voraus, erfiillte
Formen und Moglichkeiten interessieren ihn nur mehr sekundér, als Rahmen,
aus dem er heraustreten will , um ihn zu weiten. Der gewitete Rahmen, das
Bewusstsein einer neuen Lebenswirklichkeit ruft dann oft im Nachhinein den
Gesctzgeber auf den Plan, der mit Sicht auf die Gegebenheiten neue Geset_ge
im Dienste der Allgemeinheit erl8sst. Der Vorgang kann aber - und das werden
dic anwesenden Politiker gerne hdoren - auch genau umgekehrt erfolgen. b
Die Romer etwa hatten ihre réomische Welt - Welt im Sinne von Weltgeordnet-
heit - lange bevor die Dichtung relevant war.

Noch haben wir das anwesende Publikum - sofern es sich nicht aus Kiinstlern
oder Politikern zusammensetzt- nicht in diese cinleitende Betrachtung cinbe-
zogen. Und es moge © gleich entschuldigt sein, wenn dies jetzt mit einem
negativen Vermerk geschicht. Allzu oft werden lebende Kiinstler und gerade die
cigenwilligsten, stdrksten Potenzen unter ihnen falsch eingeschéatzt, Als
Begispicl moge die hervorragende Kunst Ferdinand Nigg's gelten. Man schétzt
im allgemeinen, was man kennt, womit man sich glecich irgendwic identisch
flihlt, und nur Wenigen geclingt ¢s, dem Kiinstler, der naturgemdss voraus ist,
geistig zu folgen.

Ich m6chte mir ecrlauben, von diesem Anlass heute. als von einem besonderen
Gliicksfall zu sprechen. Samtliche namhaften bildenden Kiinstler unsercs Landes
haben sich zusammen gcfunden, um zu Ehren des Fiirstlichen Brautpaares ihre
Werke auazustellen. Vertreter des staatlichen und 6ffentlichen Liechtensteins
haben sich eingefunden, um im Vereine mit cinem kunstinteressierten Publikum

der Eroffnung dieser Ausstellung beizuwohnen.
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Grund genug also, das Verhdltnis Kiinstler Publikum cinerseits, Staat -
Kiinstler andererseits kurz zu Uberdebken und Fragen zu stellen. Erlauben
Sic mir die vielleicht kithne Formulierung, Lichtenstein als ein zwar g® zur
Kunst fahiges , aber nicht sllzu kunstbewusstes Volk zu bezecichnen, die
Reflexion hinkt den natiirlichen Anlagen nach. Im verhé&ltnis zur beachtlichen
Anzahl von ausiibenden Kiinstlern verschwindet das zu cchter Reflexion
fahige Publikum, wenn sich auch in den letzten Jahren parallel zur gesamten
wirtschaftlichen und gcistigen Umschichtung Liechtensteins cine starke Ver-
dnderung bemerkbar gemacht hat. Der Liechtenstefmer malt, singt, oder
schauspielert - im Rahmen seiner Moglichkeiten - lieber selber, als sich
mit der Einschdtzung der kulturellen Situation abzugeben, sich mit Geleiste-
tem kritisch auscinandecrzusctzen. Das rein Gefiihlsméssige , das bei
cigener Betdtigung kiinstlerischer Art auf dirckterem VWege angeregt und be-
friedigt wird verdréngt schr oft "dd gedankliche Auscinandersetzung, die
kritische B etrachtung cigener oder fremder Leistungen. Dieser Zustand,
der teilsveisc als Positivum g betrachtet werden kann, bringt auf der anderen
Scitc g Gefahren mit sich, an decnen das liechtensteinische Kulturleben
im $peziellen krankt. Allzu oft wird von der Kunst ecinfach eine leichtgdngige
Abschilderung der Umwelt erwartet. Man verlangt nach ciner Kunst, die
sich biirgerlich gibt wic cin biirgerliches Friihstiick. Robert Walser verur—
teilt mit ironischer Schérfe diese biirgerliche Auffassung der Kunst und des
Kiinstlers, wenn er etwa folgendes schreibt: " Man will Kinstler mit Scele,
fein differenziert wie das heutige Leben. Wir wollen die Téne unseres cigencn
Jammers heulen héren. Sie (dic Kunst) soll uns anwérmen; es ist ganz gut,
wenn wir aus ihr unsere Ucberzicher gemacht haben. Im Interesse einer
gesunden Gemeindeordnung verachten wir das Talent, ces sei denn, es zoge
vor, sich zu v@rmenschlichen. "
Dic bittere Ironic, die in diecsen Worten liegt, weiss natiirlich genau um dic
Gefahren, die in einer beflissenen Aufhebung der Distanz zwischen dem
Leben der Gesellschaft und dem der Kunst bestehen. Am Ende dieser Ent-
wicklung steht die Tatsache, dass das Leben fiir die Kunst und die Kunst
fir das Leben keine Bereicherung mehr darstellen kann. Die Folge ist einc
Verarmung und Entlecrung des geistigen und sinnlichen Scins des Menschen.
Kunst kann zwar , muss aber nicht unbedingt unser licber Freund sein, bei
dem sich's wohl scin ldsst wic bei cinem guten Tropfen. Echte Kunst
xBrxbxk verlangt gdstige Auscinandersetzung, verlangt unter Umstanden
lange Beschadftigung bis “zum Punkte des relativen Verstdndnisses. Je
grosser cin Kunstwerk, desto weiter wird der Weg zu cinem vollen Verstdnd-

nis scin und Unausdeutbarkeit ist das Zeichen jedes wirklich tUberragenden




Kunstwerkes.

Was der Kiinstler von scinem Publikum erwarten darf, ldsst sich mit

dem Wort inter-esse beschreiben. Unabl&ssiges, stdndiges Dabeisein,
fragendes, forschendes Verhalten dem Kunstwerk gageniiber. Nur der
oberfldchliche Betrachter wird scin Urteil tiber ecin Bild, cine Plastik
hervorposaunen, bevor cr auch nur eine Gedankcnanstrengung geleistet
und an scinem cigenen Verstd@ndnisvermégen gezweifelt hat. Der Be-
schauer, der nicht auf alle Fragen Antworten verlangt, diirfte der

beste scin.

Tritt cin Bauer vor cine Landschaft, so betrachtet er sie aus ganz anderen
Gesichtspunkten als etwa ein Landschaftsmaler oder gar c in militdrischer
Betrachter. Das Objekt blcibt das gleiche, fiir unsere Betrachter ist aber
dicses Stiick Land dennoch cine je verschiedene Welt. So betrachten auch
Kinstler das gleiche Objekt mit verschiedenen Augen, und in der Einheit
von subjektiver Betrachtung und objektivem Gehalt, in der Vermittlung
zwischen dem Individuellen und dem Allgemcinen entsteht der Stil cincs
Kiinstlers, scin ecigener Rhythmus.

Dicsc Ausstellung von 17 liechtensteiner Kiinstlern demonstriert cine Viel-
zahl von kiinstlerischen Ausdrucksméglichkeiten, und Kriterium fir einc
relevante Beurteilung darf nur dic stilistische Stimmigkeit innerhaltcines

cinzelnen Werkes, inncrhalb des Schaffens jedes cinzelnen Kiinstlers sein.

Dem Kiinstler - in cinem kleinen Lande wie Liechtenstein - bieten sich
Moglichkeiten, die sich cinem Biirger eines uniibersichtlichen Gross-Staates
versagen wiirden. Die gleichen Grundbedingungen kénnen aber auch Ur -
sache fiir kiinstlerisches Versagen sein. Um diesen Tatbestand zu illustrie-
rcn, mochte ich eine kurze . Passage aus cincr Rede Diirrenmatts,
gechalien in New York, ziticren.

....ich kann mir vorstellen, dass cin Liechtensteiner ein Stiick verfasst,
das im Milicu cines Autobusschaffners spielt. Das Stiick wird anlasslich
einer schweizerisch-licchtensteinischen Freundschaftswoche in St.Gallen
aufgefiihrt und freundlich aufgecnommen, der Regiss eur wird sogar dem

Autor an der Prcmiérefelcer beim Kaffee-Kirsch versichern, er halte das Stiick
fir weitaus dichterischer als 'Die Katze auf dem heissen Blechdach' von
Tennessce Williams, aber damit wird es sein Bewenden haben. Der Autor
wird schr traurig sein und das Schicksal verfluchen, das ihn Licchtensteci-

ner werden liess.
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Aber ich kann mir noch cinen ganz anderen Schriftsteller danken, cinen

Schriftsteller, der mit Vergniigen Liechtensteiner ist und nur Licchten-
steiner, fir den Licchtenstein viel mehr ist, unermesslich grosser als dic
157 km, dic es tats&chlich misst. Fiir diesen Schriftsteller wird Liechten-
stein zum Modell der Welt werden, cr wird es verdichten, indem cr es aus-
wcitet .... Die Licchtensteiner werdén zwar protesticren, alles masslos
Ubertricben finden, den liechtensteinischen Jodel und die liechtensteini-
sche Kdseproduktion vermissen, aber dicsen Schriftsteller wird man nicht
nur in St. Gallen spiclen, er v7ird international werden, weil die Welt sich
in secinem crfundenen Licchtenstein wiederspicgelt.

Diescr liechtensteinische Schriftsteller wird immer ncuc Einf&lle anwenden
misscn, aus Liechtenstein ein immer neues Weltmodell erschaffen, er wird
notgedrungen revolutiondre Wege einschlagen miissen, und diese neuen
V/cge werden stimmen, weil es fiir ihn eben keine anderen Wege mehr gibt."
Diesc Rede beschdftigt sich zwar mit den Mégli¢hkciten des Dramatikers

in der heutigen Zeit, trifft aber dennoch genau dic Situation des Kiinstlers in
anscrem kleinen Lande,

Der Kinstler, tritt or bei uns crst cinmal an die Oecffentlichkeit, kann sich
hinterher kaum mehr cinen Raum vollstédndiger Anonymitdt bewahren, es sci
denn, cr verzichte im Vornhercin und vollstandig auf jede Konfrontation mit der
Ocfienhtlichkeit, womit cr sich cinmer grossen Chance begibt.

Denn gerade dieser dirckte Kontakt mit allen Schichten der Oeffentlichkeit,
der durch die Kleinheit des Staates gegeben ist, kann fruchtbarc Spannungen
crzeugen, auf dic es - kiinstledrisch gesehn - im richtigen Sinne zu antwor-
ten gilt., Nj‘icht im Sinnc eincr Anpassung an den Lokalgeschmakk, an das
Empfinden eines mdssigen Durchschnitts, sondern indem das Individuclle,
das sich bei einem so iibersichtlichen Staate wic Licchtenstein besonders
gut ablescn ldsst, ins Allgemeine ausgewecitet wird, indem am ilibersicht-
lichen Fall Liechtenstein Tendenzen abgelesen werden, die die Grundlage
fiir kiinstlerische T&tigkeit bilden kdnnen, die iiber Licchtenstein hinaus-
weist. Man sagt, dass Uniibersichtlichkeit cines Staatsgebildes Unfreiheit
nach sich ziehe, biirokratischen Mechanismus, Anonymitdt, Entindividuali-
sicrung, dass wichtige Lebensbezirke dem Biirger immer mehr entschwinden,
alles Dinge, dic der Kunst und dem Kiinstler abtrdaglich sind. In Liechtenstein
ist dieser Prozess noch nicht fortgeschritten, unser Staatsgcbilde, unserc

politischen Einrichtungen sind noch tiberschaubar. V/ir miissen nicht not-
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wendig in ciner biirokratischen und politischen Zwangsmiihle stecken,

diec Entbindung von jeder Verantwortung und Vermassung nach sich zicht.
Ohnc nach Weimar zu schiclcn, kénnen wir noch sagen, dieses Land ist
dem Kiinstler glinstig gesinnt. Ich spreche gern das Urteil der Jurorcn
dicscr Ausstellung, des Herrn Stocker aus Basel, der schon gcsamt-
schwecizerische Ausstellungen prasidierte und des Herrn Fischli aus
Zurich, der im dortigen Helmhaus zahlreiche Ausstellungen jurierte und
organisicrte, nach, dic sich schr erstaunt dariiber dusserten, wie viele
lebende Maler in unserem kleinen Lande gute bis zum Teil hervorragende

Arbciten geschaffen hétten,

Dic Gefahr, in cinen schlechten Provinzialismus zu fallen, cinem géngigen

Geschmack nachzugchen, bleibt aber nach ‘wie vor ein Fallstrick fiir je-
den licchtensteinischen Kiinstler. Hinzu kommt, dass wir in Liechtenstein
bisher kaum cine Kunstkritik kennen, die wirklich schlechtes erbarmungs-
los .ausscheiden wiirde, damit das Etikett "Kunst" nicht allzu oft miss-
braucht wiirde. Kunstkritik ist und bleibt bei uns cin hcisses Eisen, ob-
wohl sic cine absolute Notwendigkeit darstellt und gerade die heutige
Situation danach ruft. Noch aber reagieren wenige Kiinstler als auch dic
Ocffatlichkeit ziemlich empfindlich auf Versuche kritischer Einsché&tzung.
Man soll den "netten Leuten" dic die Kiinstler ja alle sind, nicht allzu
nahe trcten. Im Dienste cines Fortschrittes miisste man cs in sachlicher
Weisc .

Es wird cinem heute in der ganzen Welt  sehr leicht gemacht, sich Kiinst-
ler zu nennen und als solcher aufzutreten. Ich mochte wiederum Robert
Walscr ziticren, der dicse Lage verurteilte ¢ "Man sollte versuchen, dieses
Gebict © zu misskrediticren, damit sich in Zukunft nur dic Lumpen oder dic
Helden darauf zu tummeln wagen."  Wir sind von der Bedeutung der Kunst
in ihrer Bezichung zur Wirklichkeit ausgegangen und mochten abschliessend
cincn Sonderfall dieses Aspcktes, das Verhdltnis Kunst-Staat herausgreifen.
Der Staat schafft Gesetze um die Wirklichkeit zu bewadltigen, was einer
Einddmmung glecichkommen mag. Gesectze haben ihre Funktion darin, Gefdhr-
liches , Suspcktes auszuscheiden, Das Anschen der cinzelnen Person wird
zu Gunsten der Allgemcinheit negiert. Auch in den Satzungen der Religion
crfiillt das Verbot, der Begriff der Siinde eine Hauptfunktion. In der Kunst

findct cine viel weiter gchende Beriicksichtigung des Individucllen statt.
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Das Individuum , das gcsellschaftliche Wesen, wird dann notwendig
vereinzelt, wenn ¢s sich im Namen ciner sich weiter cntwickelnden Ge-
scllschaft gegen einzelne positive Rechte kirchlichcr oder politischer
Natur, die dic ctabliertc Gesellschaftsform vercwigen wollen, auflchnt,
frinnern wir uns zahlreicher Prozesse um literarische und darstecllende
Kunstwerke, dic Revisionen des positiven Rechts nach sich .zogen.
Erinnern wir uns aber auch der zahlreichen politischen Veranderungen und
sogar revolutiondrer Umstiirze, die durch dic Kunst ‘'vorbereitet worden
sind.

Dadurch ergibt sich die parado:ze Situation, dass dic Regicrung im Auftrage
der Gesellschaft verpflichtet ist, cine Kunst zu unterstiitzen, die bei ge-
gebencn Voraussetzungen sclbst gcegen einzelne Gesctzce dicser Regiecrung

sich wenden kann im Intcresse der in ihr lebenden Individuen.

Daraus crgibt sich aber auch an dic Regierung dic in unserem Lande momen-
tan schr aktuclle Fordserung, cchte Kunstbestrcbungen zu unterstiitzen und
auf dic Forderungen , dic Vertreter scheinhafter und cwig gestriger Kunst-
und Kulturbctdtigung stellen, nicht cinzutreten,

Mit dicser Bitte mochte ich schliessen und den Anwesenden fiir ihre Aufmerk-

samkcit herzlich danken.






